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Die Prasentation basiert auf folgender Untersuchung und wurde von den Autor/inn/en gemeinsam erstellt:
»Natura 2000 und Wirtschaft" - Regionale Wirkungen von Natura 2000-Schutzgebieten in Osterreich,

Studie der Technischen Universitat Wien (Univ.-Ass.in DI Grazia Withalm, Univ.-Prof. Dr. Michael Getzner,
Fachbereich Finanzwissenschaft und Infrastrukturpolitik, E280-3) in Zusammenarbeit mit Suske

Consulting (DI Johanna Huber, DI Wolfgang Suske, DI Hemma Preisel) sowie der Donau-Universitat Krems
(Univ.-Prof. Dr. Gottfried Haber, Forschungsbereich Wirtschafts-, Budget- und Finanzpolitik) im Auftrag des
Umweltdachverbands (Umweltdachverband GmbH., Wien); Wien, 2016.  soesocsmsnamis s sasmsas vox soss, ospens osp senopsiscuza urios

MINISTERIUM
FUR EIN

* *

U i [
EEEEE SWERTES LE 14-20 i
dic lindlichen Gebicte:

OSTERREICH




Themenstellungen der Untersuchung

Natura 2000 ist gesamtwirtschaftlich, d.h aus Sicht einer gesamten
Volkswirtschaft, effizient (winschenswert), da die Kosten die
Nutzeffekte Uberwiegen ...

... aber:

Welche regionalen bzw. regionalwirtschaftlichen Wirkungen hat die
Einrichtung und das Management von Natura 2000-Gebieten?

- Arbeitsmarktperspektiven in Natura 2000-Gemeinden

— Forderung oder Behinderung des Tourismus in Natura 2000-
Regionen

- Wirkungen auf die Land- und Forstwirtschaft

- Mogliche, ermoglichte bzw. verhinderte Projektentwicklungen durch
Natura 2000

- Entwicklung des landlichen Raums im Gefolge von Natura 2000

Methodik: Kategorisierung der Gemeinden mit/wenig/ohne Natura
2000 sowie nach dem Urbanisierungsgrad (landlich, stadtisch) &
landwirtschaftlichen Hauptproduktionsgebieten
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Kategorisierung der osterreichischen Gemeinden

Legende

Gemeinden mit Natura 2000

[ ] intermedir
B iiberwiegend lindlich

Gemeinden mit wenig Natura 2000
B iiberwicgend stidtisch

[ ] intermediir

[ iiberwiegend lindlich

Gemeinden ohne Natura 2000

[ ] intermediar

[ iiberwiegend lindlich

o O ‘ .‘ ) ~
= A V5 & :
H e \g«:’.ﬁ‘ <A B _ A )
Sl el o SsS T VAR e
MZss ;iﬂ‘i“égi RV "F?‘ \ R TR R

i)
"’ R NG

i

- Vergleich zwischen Gemeinden mit Natura 2000
und Gemeinden ohne Natura 2000
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Kategorisierung und Lage der Gemeinden:
Landwirtschaftliche Hauptproduktionsgebiete

B Gemeinden mit Natura 2000 |
I Gemeinden mit wenig Natura 2000 , S D Wordostichbgk ach- unc
Gemeinden ohne Natura 2000 ‘ '

)
ey

v ‘ ¢ !
% i - AL T
STk Sl Ve 2

=3 .

"‘i&% > Vergleich zwiscen Gemeinden mit Natura 2000

oA
ochalpi

"2?% ' und Gemeinden ohne Natura 2000

~ =Y v‘ﬁu‘&%{*\ _ A+
9% 'i ..%% *‘ itnerB

R C

.,Regionaler Wert von Schutzgebieten: Regionale Wirkungen von le suske [eINSUEINE
WIEN raum ifip

Natura 2000-Schutzgebieten in Osterreich
12. Dezember 2016, Salzburg

M. Getzner [4]



Bevolkerungsentwicklung bestimmt durch Urbanisierungsgrad
und Lage der Gemeinde (1990 bis 2015)

Gemeinden zuriickzufuhren

119.00% #— (7 emeitnden mit MNatura 2000
117.00% lberwiegend landlich
——d— (7 emeinden mit wem g Natura
113,00% 2000 iiberwiegend léndlich
113.00% G emeinden ohne Watura 2000
111.00% lberwiegend landlich
109.00% = # = GFemeinden mit MNatura 2000
107 .00% interm edidr
| — & = (Femeinden mit wem g Natura
102.00% 2000 interm edir
103,00% G emeinden ohne Watura 2000
101.00% itterm edi dr
00.00% oo Gemeinden mit wenig Natura
97 00% 2000 iberwiegend stidhsch
Qs ann. OSTERREICH
- Unterschiede in der Bevolkerungsentwicklung sind primar auf den

Urbanisierungsgrad und strukturelle Differenzen zwischen den
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Entwicklung der Anzahl an Beschaftigten (2000/2001 bis 2011)

Gemeinden im Stadtumland -2 kein systematischer Zusammenhang
mit Natura 2000

1.5300.000
B G emeinden mit Natara 2000
1.600.000 (2001)
1.400.000 m Femeinden mit Natura 2000
011
1.200.000 (2011
B G emeinden mit wetug Natura
11740
500.000 ® G emeinden mit wenug Natura
136% 2000 (2011
600.000 = (2011)
100 000 WG emeinden ohhe Natura 2000
(2001)
200.000
= G emeinden ohne Natura 2000
- (2011)
- Arbeitsplatze entstehen primar in den Stadten (auf bereits hohem
Niveau), landliche Gebiete ziehen nach, vor allem aber , intermediare™
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Entwicklung der Arbeitslosenquote (2000/2001 bis 2011)

——t— (Gemeinden mit Natura 2000
14.0% iberwizgend lindlich
——ir— (Gemeinden mit wenig MNatura
12.0% 2000 iberwiegend lindlich
Gememnden ohne Natura 2000
10,0% iiberwizgend lindlich
e = - = (Gemeindan mit Natura 2000
5.0% ) interme didr
1...-"" THeag, e
5.0% m — & = Gemeindsn mit wenig MNatura
" 2000 interme didir
4.0% Gemeinden ohne Natura 2000
interme didr
2.0% -« oie -+ Gemeinden mit wenig Natura
2000 iiberwiegend stidtizch
0.0% ' ' ! ' ! Osterraich Mttelwert
1990 1993 2000 2005 2010 2015

- Unterschiedliche Niveaus der Arbeitslosenquote, in Stadten
generell hoher, ansonsten kaum Unterschiede erkennbar
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Entwicklung der Ubernachtungen (1990 bis 2015), Sommerhalbjahr

0
170,0% —+— Gemeinden mit Natura 2000
160,0% A iiberwiegend l4ndlich
Py —te— Gemeinden mit wenig Natura
0 :
150.0% _;' 2000 iiberwiegend ldndlich
140,0% ra Gemeinden ohne Natura 2000
130.0% . iiberwiegend lidndlich
a — + = Gemeinden mit Natura 2000
120,0% i i:‘ intermediér
. ol |
110.0% A = #* = Gemeinden mit wenig Natura
' ' 2000 intermediér
0
100.0% Gemeinden ohne Natura 2000
90.0% intermediir
---- -+ Gemeinden mit wenig Natura
80,0% 2000 tiberwiegend stidtisch
70,0% OSTERREICH
- Stadtetourismus, Tourismus in den landlichen Regionen:
Zusammenhang zwischen Natura 2000 und der touristischen

Entwicklung

(Besucher/innen fahren in landschaftlich wertvolle und naturnahe Regionen
= dies sind auch jene, in denen Natura 2000-Gebiete eingerichtet wurden)
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Agrarumweltforderungen und Ausgleichszulagen

Beispiel Wald- und Muhlviertel
In Euro pro Hektar

mit Natura
r"////’/”————‘~§‘\\\\\\\\\\\*§‘ 2000
0 /\

. mit wenig
Natura 2000

500

300

ohne Natura
2000

200

- Trends verlaufen unabhangig von Natura 2000.
-2 Gemeinden mit Natura 2000 erhalten tendenziell
mehr EU-Umweltzahlungen.

2002 2005 2011 2014
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Anzahl an landwirtschaftlichen Betrieben (1995-2010)

im Vergleich zum Jahr 1995
Beispiel Sudostliches Flach- und Hugelland

250% - mit Natura 2000 /

mit wenig Natura 2000 Grof3e Betriebe
ohne Natura 2000

In Prozent

AU

200%

- Unabhangig von Natura 2000 verringert sich die Anzahl der
kleinen und mittelgrof3en Betriebe bzw. steigt die Anzahl der

grofBBen Betriebe.

// MittelgrofBe Betriebe

50% Kleine Betriebe \‘

100%

X 4

0% ] ]

1995 1999 2010 e"‘u U/V,
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Anzahl EU-geforderter Projekte

Modernisierung von Bauernhofen Bau oder Erneuerung von Forststral3en

1.199

- Investitionsprojekte werden auch in
Gemeinden mit Natura 2000

umgesetzt.
64
59
51
31 I
21
17

Wald- und Mihlviertel Nordostliches Flach- und Higelland Voralpen Sudostliches Flach- und Higelland
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Schlussfolgerungen:
Regional- und gesamtwirtschaftliche Perspektive

= Natura 2000 - haufig ,periphere"™ Regionen

e Arbeitsmarkt, Bevolkerung entwickelt sich in

landlichen/peripheren Regionen anders als in Stadten oder
Ballungsraumen

= Struktur der Region (Bevolkerung, Arbeitsmarkt)
bestimmend fur Unterschiede zwischen Gemeinden
e Wirtschaftsstruktur, Bevolkerungsstruktur (Abwanderung)

e | okale/regionale Strukturen, territoriales Kapital und allgemeine
wirtschaftliche Entwicklung sind bestimmend fur regionale
Entwicklung - Natura 2000 hat kaum einen Einfluss
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Schlussfolgerungen:
Regional- und gesamtwirtschaftliche Perspektive

" Fffekte von Natura 2000

® Generell statistisch kaum Auffalligkeiten, es kdnnen keine
signifikanten positiven oder negativen Effekte in Summe
identifiziert werden, Fallbeispiele geben Hinweise auf tendenziell
positive oder negative Effekte
= Tourismus

e Natura 2000 eher forderlich

= [andwirtschaft
® Gemischte Entwicklungen
e Natura 2000 eher positiv fur Forderungen, eher einschrankend in
Bezug auf landwirtschaftliche Nutzung
= Naturschutz und wirtschaftliche Entwicklung
e Evaluierungen im Einzelfall erforderlich

e Effekte unterschiedlich nach Schutzgebietskategorien:
Wahrnehmbarkeit, Sichtbarkeit, ,Destination marketing'

Natura 2000-Schutzgebieten in Osterreich
12. Dezember 2016, Salzburg
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