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Gliederung

Natura 2000 im Wald und erforderliche MalRhahmen
Erfahrung aus ELER-FGrderung 2007 - 2014
Erfahrungen Umsetzung mit Landesmitteln ab 2015
Fazit

Ortstermin zum VNP Wald 2017: Gramschatzer Wald
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Natura 2000 in
Bayern

B FFH-Gebiet

- SPA-Gebiet

Flache insgesamt:
800.000 ha,
56% Waldflache

Zum Vergleich:
Wald in Bayern

36 % (= 2,5 Mio. ha),
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Natura 2000 im Wald

e Arten der FFH-Richtlinie -Anhang II: 25 Arten mit Waldbezug

- Flihfstiickydans:

e Arten der Vogelschutz-Richtlinie

Schropf, Wolfgang / piclease

e Lebensraumtypen Anhang | FFH-Richtlinie: 15 Wald-
Lebensraumtypen

4 Buchenwald-Typen (Fagus sylvativa) mit 66% Flachenantell
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Natura 2000 im Wald — erforderliche
Malinahmen

= gunstiger Erhaltungszustand der Arten und Lebensraume,

= Integration von Naturschutzzielen in die Waldbewirtschaftung,
Vertragsnaturschutz Wald im Privat- und Korperschaftswald

= Umsetzung der Naturschutzkonzepte im Staatswald (BaySF
bzw. Nationalparkverwaltungen)

« Strukturvielfalt: Biotopbaume mit Mikrohabitatstruktruen,
stehendes und liegendes Totholz

- altere Waldentwicklungsphasen: Nutzungsverzicht in
zonalen und azonalen Waldern, Habitatkontinuitat, Seltenheit

- lichte Waldstrukturen: Ubergangsbereiche Wald-Offenland,
Waldinnenrander

« spezielle ArtenschutzmalRnahmen (AHP Maivogel,
Heckenwollafter)

* Historische Waldnutzungsformen: Mittel-/Niederwalder,
Hutewalder
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Erfahrungen aus der ELER-FOrderung 2007 - 2014

e Start des Vertragsnaturschutz im Wald in 2005, 2007 bis 2014 im ELER

e WaldumweltmalRinahmen (WUM) und nicht-produktive Investitionen
(NPI) in Gebietskulisse, freiwillige Vereinbarung mit Waldbesitzer

e WUM: 6,54 Mio € auf rd. 12.500 ha; NPI: rd. 500.000 € auf 800 ha (im
Zeitraum 2007-2013)
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Erfahrungen aus der ELER-FOrderung 2007 - 2014

e Hoher Verwaltungs- und Kontrollaufwand: z.B. jahrl.
Auszahlungsantrage

e 5-jahrige Vertrage < lange Wachstums- und Entwicklungszeiten im
Wald

e Bagatellgrenzen schliel3en Kleinprivatwaldbesitzer bzw. kleine Parzellen
(frankische Realteilungsgebiete bzw. Biberlebensraume) aus

e Probleme mit InVeKos, Genauigkeit bei Ermittlung der Waldparzellen
e Anwendung von Cross Compliance schrankt Akzeptanz ein
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Umsetzung von VNP Wald ab 2015

MalRnahmen national finanziert , aber EU-Beihilferecht fordert
Notifizierung

Rahmenregelung der Europaischen Union flur staatliche Beihilfen
Im Agrar- und Forstsektor und in landlichen Gebieten 2014 — 2020, s
Kapitel Il 2.3: Beihilfen fur Waldumwelt- und -klimaleistungen und die g@e®
Erhaltung der Walder (zustandig GD Agri): oy
— Biotopbaume bzw. Totholz: baumbezogene Zahlung mit 12-jahrigem
Verpflichtungszeitraum, gemafld Rdnr. 91 der Rahmenregelung mdaglich,

besondere Begriundung erforderlich, i.R. Einhaltung des Hochstbetrag
von 200 € je Hektar und Jahr erforderlich!

— vollstandiger Nutzungsverzicht: Einmalzahlung mit 12-jahrigem
Verpflichtungsraum
— Erlauterungen zu Waldbewirtschaftungsplanen (Konzept fir
Stockausschlagswalder und lichte Wélder) erforderlich
Grol3e Unternehmer mussen in ihrem Antrag die Situation beschrei-
ben, die ohne Férderung bestehen wirde (=kontrafaktische
Fallkonstellation) Folie: 8
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Umsetzung von VNP Wald ab 2015

e Fordermittel 2017: 4,5 Mio. €

Mittel-
INiederwald (mit
jahrl. Hieben)
13%
Biberlebensraum
1%

Totholz
8%

Lichte Walder
1%

Nutzungsverzicht
17%

Biotopbaume
60%

Daten aus Antragstellung 2017
(Stand: Bewilligungen)
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Verbesserungen beim VNP Wald ab 2015

hdohere 6kologische Wirksamkeit, Zweckbindung: 12 Jahre bei
Nutzungsverzicht, Biotopbaumen und Totholz (Einmalzahlung!)

hdhere Planungssicherheit fir Waldbesitzer

keine jahrlichen Auszahlungsantrage notwendig, kein Cross
Compliance, keine lGberzogene Vorgaben zur Flachenermittiung

= wesentliche Vereinfachungen ftr Antragsteller und Verwal-
tung

baumbezogene Forderung beim Biotopbaumen als “Turoffner”, hohe
Akzeptanz! X

gréReres Gesamtvolumen:
2017: rd. 4,5 Mio. -> Tendenz steigend
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Beispielprojekte
oiversitétsrojekte Hirschgund / Hoher Ifen und
Piesenkopfmoore (ca. 750 ha auf deutscher Seite)

- Erstellung eines Waldbewirtschaftungsplans mit
Integriertem Naturschutzkonzept , gemeinsame
Planung zwischen Forst, Grundeigentimer
(Privatwald) und Naturschutz

« Naturschutzfachliches Ziel: Optimierung der Habitate des
Auerhuhns, Auerhuhn-freundlicher Umbau in
strukturreiche Bergmischwalder mit einem hohen Anteil an
Weil3tanne, Erhalt von stdrungsarmen Raumen (Brut- und
Aufzuchtzeiten), Abstimmung bei neuen Forstwegen,
Moorschutz

« Okologische MalRhahmen tber VNP Wald umgesetzt
(Nutzungsverzicht, Biotopbaume, Totholz, lichte Walder)

Erhaltungsflache (Berchtold)
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Beispielprojekte

oiversitétsrojekte Trauchgau / Ammergebirge (ca.
7.000 ha)

- Erstellung eines Waldbewirtschaftungsplans mit
Integrierten Naturschutzkonzept, Umsetzung durch
Waldkorperschaft und Gemeinde

« Naturschutzfachliches Ziel: Optimierung des Bergwalds
als Lebensraum der Rauful3htihner (v.a. Auerhuhn) und
anderer bedrohter Arten (z.B. Weil3riickenspecht)

« Je nach Bestandssituation Erhaltungsmalinahmen
(Nutzungsverzicht) oder Gestaltungs- bzw.
Entwicklungsmal3nahme (lichte Walder)

« Grol3e Akzeptanz bei Waldeigentimern, Integration in
forstliche Planung und optimale Umsetzung Natura 2000 j

Erhaltungsflache (Berchtold)
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Beispielprojekt

Forstbetreib Eichelberg bei Vilshofen: 220 ha Grol3privatwald
- freiwillige Nachmeldung als FFH-Gebiet mit Eigentimer

« Teil des Gebiet ,Ostlichen Neuburger Wald und Innleiten bis
Vornbach®)

* Nutzungsverzicht auf 5 ha, 290 Totholzbaume (auch aktives Schaffen),
rd. 730 Biotopbaume

Erhalt ggf. Wiederherstellung der grofflachigen unzerschnittenen, stérungsarmen und struktur-
reichen Hainsimsen-Buchenwilder (Luzulo-Fagetum) und Waldmeister-Buchenwilder (As-
perulo-Fagetum) sowie der Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion) mit ihren ver-
schiedenen Waldgesellschaften, Sonderstandorten und Randstrukturen (z. B. Waldmantel und
Saume, Waldwiesen, Felsen und Blockhalden) sowie in ihrer naturnahen Auspragung und Alters-
struktur. Erhalt typischer Lebensraumelemente und ausreichender LebensraumgréRen fir die

i charakteristischen Biozonosen, Pflanzen- und Tierarten der verschiedenen Waldgesellschaften

§ und Waldentwicklungsstadien, insbesondere der Reife- und Zerfallsphasen. Erhalt ggf. Wieder-

* herstellung eines ausreichend hohen Anteils an Alt- und Totholz sowie an Héhlenb&umen, anbrii-

. chigen Baumen und natiirlichen Spaltenquartieren (z. B. abstehende Rinde) zur Erfiillung der

= Habitatfunktion fur daran gebundene Arten und Lebensgemeinschaften.
e PR : = = ] B ,
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Fazit: Fortflhrung der Passauer Erklarung

Naturschutzmallnahmen im Wald sind machbar, aber kaum im aktuellen EU-
Rahmen!

notwendig sind:
e langere Vertragsbindungszeiten fur WaldumweltmalRnahmen

e Hirden abbauen: keine Einsatz von Cross Compliance, Waldbewirt-
schaftungsplane

e mehr Toleranzen bei Flachenermittlung im Wald

e keine schematische Unter- und Obergrenzen bei Fordersatzen

e neben Flachenforderung auch stiick- oder projektbezogene Zahlungen
e weniger Verwaltungsaufwand (Einmalzahlungen, Pauschalsatze)

e Vverbesserte Planung und Beratung zu WaldumweltmalRnahmen

(vgl. Passauer Erklarung 2011)

Dringend Anpassung der EU-Vorgaben ab 2021 erforderlich!!!!
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