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Evaluierung der OPUL-ErosionsschutzmaRnahmen
Nationale Berechnung mit schlagbezogener Aussagekraft
Identifizierung von regionalen Erosions-‘Hotspots'

*Link zum Bericht: https://www.bmlrt.gv.at/land/laend| entwicklung/evaluierung/Evaluierungsstudien/Biodiversit%C3%A4t-Boden-Wasser-Klima.html
unter ,Studie 6: Evaluierung Wirkung OPUL auf Bodenerosion (PDF 21,8 MB)"
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Kernfragen der Evaluierungsstudie

Bodenabtrage

Wie hoch sind die potenziellen Bodenabtrage?
* Inden Hauptproduktionsgebieten

* Im Ackerland sowie im Grinland

* Im Weinbau

Teilnahme

Wie hoch ist die Teilnahme an den OPUL-
ErosionsschutzmafRnahmen?
Mulch- und Direktsaat
Begrinungsvarianten
Erosionsschutz Obst, Wein, Hopfen
In gefahrdeten Gebieten

Wie hoch ist die Wirksamkeit der angewandten
MafRnahmen?

Mulch- und Direktsaat

Begrinungsvarianten

Erosionsschutz Obst, Wein, Hopfen

In gefdhrdeten Gebieten




Methodischer Ansatz

Datensatz

Umweltbezog. Daten

* Digitales Gelande-
modell (10 x20 m
Auflsung)
SPARTACUS-
Niederschlagsdaten
Bodenkartierung

INVEKOS

e Raumliche
Informationen Uber
Schlage
2016 und 2018

OPUL

e Raumliche
Informationen Uber
Schlage

e 2016 und 2018

Expertenwissen
Vorfrichte
Bodenbearbeitung
(Pflug, Grubber)
Termine (Saatbeet,
Management,
Ernte, etc.)

Datenaufbereitung

1 A o

R-, K-, LS-Faktoren
* Rasterdaten der ein-
zelnen Faktoren

Schlagbezogene
Bewirtschaftung
+ INVEKOS+OPUL

* 2016 und 2018

C-Faktoren

* Firjealle HPG,
bio/konv, Erosions-
schutzmalinahme
und Feldfrucht

Polygondaten

Rasterdaten

Datentabelle

Daten aus Befragung

Modellierung

Erosionskarten

* ABAG/RUSLE

* Potenzieller
Bodenabtrag fur die
Jahre 2016 und 2018

Karte inkl.
Polygondaten

Datenanalyse

Auswertung

Mulch-/Direktsaat

e Effekt der Mulch-
und Direktsaat-
Variante

Bio/Konventionell

* Unterschiede
zwischen bio- und
konventionellem
Landbau

Begrinung

» Effekt der
Begrinungs-
varianten

Regionale

Schwerpunkte

* Identifizierung
besonders
erosionsgefdhrdeter

Gebiete



Berechnung der Allgemeinen Bodenabtragsaleichung

R-Faktor: Erosivitat der Niederschlage
Errechnet sich aus der Niederschlagsmenge, -intensitat und der kinetischen Energie des

Niederschlags
171 meteorologische Stationen, Radar-Daten der tdglichen Temp.-Mittel und
Niederschlagssummen (SPARTACUS) Gber 20 Jahre

Austria
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A Vegetation period

A Entire year
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Berechnung der Allgemeinen Bodenabtragsaleichung

X LS‘

R-Faktor: Erosivitat der Niederschlage

» Errechnet sich aus der Niederschlagsmenge, -intensitat und der kinetischen Energie des
Niederschlags

* 171 meteorologische Stationen, Radar-Daten der taglichen Temp.-Mittel und
Niederschlagssummen (SPARTACUS) Gber 20 Jahre

K-Faktor: Erodierbarkeit des Bodens
* Basiert auf einem linearen Verhaltnis zum Schluffgehalt

L- und S-Faktoren: Hanglange bzw. Hangneigung
* Errechnen sich aus der Hangneigung und der Lange des potenziellen Abflusspfades

C-Faktor: Bodenbedeckung und Management
* Hauptfrucht und Fruchtfolge

* Bodenbearbeitung (Rauigkeit)

* Bodenbedeckung (Pflanzenwachstum)

* Bodeneigenschaften (nutzbare Feldkapazitat)
» Niederschlagseigenschaften

Bodenschutz

* Bspw. Bewirtschaftung quer zum Hang

Mittlerer jahrlicher Bodenabtrag
* Tonnen pro Hektar pro Jahr

10



Ergebnisse: Verteilung der ABAG-Faktoren

a) R-Factor b) K-Factor
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Ergebnisse: Bodenabtrage (1)

Bodenerosion durch Wasser )
auf landwirtschaftlichen Flachen in Osterreich

Bregenz

Potenzieller Bodenabtrag [t ha™! Jahr™1]
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Ergebnisse: Bodenabtrage (2)
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Ergebnisse: Bodenabtrage (3)

Mittlerer potenzieller Bodenabtrag [t ha™! Jahr=1]
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Ergebnisse: Bodenabtrdge (3)

Flachenanteil 1.091.226 ha (83 %) 224.606 ha (17 %)
Hangneigung (median) 6.8% 6.4 %
Hanglange (L-Faktor) 1.5 1.5

Anteil erosionsgef. Feldfrichte

...auf gesamter Ackerfldiche 38 % 22 %
... auf Fldchen = 11 t ha* Jahr* 49 % 28 %
OPUL-MaRRnahme? 26 % 28 %
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Ergebnisse: Reduktion durch Mulch- und Direktsaat
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Ergebnisse: Reduktion durch Mulch- und Direktsaat
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Ergebnisse: Reduktion durch Begrinungsvarianten

Mittlerer potenzieller Bodenabtrag [t ha™! Jahr=1]
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Ergebnisse: Teilnahme an MalRnahmen und deren Wirksamkeit (1)

Mulch- und
Direktsaat

.4.6%
» .9.2%

Ackerland 85 %

Begrunung
» . 14.3%
17.6 %

17.0%
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Ergebnisse: Teilnahme an MalRnahmen und deren Wirksamkeit (2)

Mulch- und
Direktsaat
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>11tha* Jahr? 5.1 %

16.2 % Begrinung
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13.5 %
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Ergebnisse: Teilnahme an MalRnahmen und deren Wirksamkeit (3)

Mulch- und
Direktsaat

2 —

Begrinung
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Vergleich mit anderen Ansatzen: Bsp. Erosionsberechnung der EU

Bodenerosion durch Wasser )
auf landwirtschaftlichen Flachen in Osterreich

Bregenz
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Vergleich mit anderen Ansatzen: Bsp. Erosionsberechnung der EU

Bodenerosion durch Wasser )
auf landwirtschaftlichen Flachen in Osterreich

Salzburg

Bregenz

Potenzieller Bodenabtrag [t ha™! Jahr~!]

[ [ [ I I |
=2 2-5 5-8 8-11 >11

https://esdac.jrc.ec.europa.eu/content/soil-erosion-water-rusle2015

Klagenfurt
o g

St. Pt')lteno

50 km

24

Zp»
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